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14. כתב תביעה – הפרת זכויות יוצרים 
בבית המשפט השלום                        
ב________           
התובעת:    ________ ח.פ. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
נגד

הנתבעים:  1. ________ ח.פ. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
                   2. ________ ת.ז. ________– בפשיטת רגל

ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
3. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
4. ________ ת.ז. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
5. ________ ת.ז. ________
6. ________ ת.ז. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
7. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
8. ________ ח.פ. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
9. ________ ח.פ. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
10. ________ ח.פ. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
11. ________ ח.פ. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
12. ________ ח.פ. ________
ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
נתבעת        13. משטרת ישראל – יחידת קניין רוחני

פורמאלית: ע"י ב"כ עו"ד ________
מרח' ________
טל: ________, פקס: ________
סכום התביעה: ________ ₪. 
כתב תביעה
1. התובעת הינה חברה בע"מ העוסקת בהוצאה לאור של ספרי משפט ובעלת זכויות היוצרים בספרים כמפורט בכתב התביעה המצ"ב. 
2. נתבעת מס' 1 הינה חברה בע"מ העוסקת בהפצת ספרות משפטית לעורכי דין. 
3. נתבע מס' 2 הינו עובד ו/או מנהל ו/או בעל מניות בנתבעות 1 ו - 7 עד 12. התובעת תטען כי נתבע זה הוכרז כפושט רגל בתיק פש"ר (ת"א) 1572/01. בעבר כבר הוגש כתב אישום נגד נתבע מס' 2 בעבירה של זיוף שם נדון הנתבע מס' 2 לעבודות לטובת הציבור. נראה כי נתבע זה המשיך והוביל את כל המשיבים במעשים דומים לאלה בהם כבר נדון כאמור.
4. נתבע מס' 3 הינו עובד ו/או מנהל בנתבעות 1 ו - 7 עד 12. 
5. נתבע מס' 4 הינו עובד ו/או מנהל ו/או בעל מניות בנתבעות 1 ו - 7 עד 12.
6. נתבעת מס' 5 הינה עובדת ו/או מנהלת ו/או בעלת מניות בנתבעות 1 ו - 7 עד 12.
7. נתבע מס' 6 הינו עובד ו/או מנהל ו/או בעל מניות בנתבעות 1 ו - 7 עד 12.
8. נתבעות 7 עד 12 הינן חברות העוסקות בהפצת ספרות משפטית לעורכי דין. מצ"ב תדפיסים מרשם החברות המסומנים באות "א". 
9. נתבעת מס' 13 הינה נתבעת פורמאלית, המחזיקה בעותקים המפרים שנתפסו על ידה במהלך חקירתה כנגד נתבעים 1 עד 12. 
10. התובעת תטען, כי הנתבעים ביחד וכל אחד לחוד פיתחו כעולה מהתנהלותם בעבר וכיום שיטת "עוקץ" שהושתתה על זיוף ומכירת ספרות משפטית מזוייפת תוך פגיעה בזכויות התובעת ואחרים והסבת נזקים כבדים לתובעת.
11. התובעת תטען, כי לאחרונה אגב חקירה פלילית של המשטרה בעקבות תלונתו של כב' השופט בדימוס א' גורן, נתגלה לה כי ספריה זוייפו על ידי הנתבעים ו/או כי נתפסו אצל הנתבעים ספרים מזוייפים של כותרים שלא הופקו על ידי התובעת וכי פעולות הזיוף נעשו על ידי הנתבעים ו/או על פי הזמנתם באמצעות אחרים.
12. התובעת תטען, כי לאור הגילויים שלעיל, החלה היא בפעולות שמטרתן לחשוף את ממדי הזיופים וההעתקות. נתברר לתובעת כי הנתבעת מס 1 ביחד עם עובדיה ומנהליה דלעיל וכל אחד לחוד נקטו ביחסיהם עימה בשיטת "עוקץ" מתוכננת ויזומה ביודעין שבפעולותיהם אלה הם פוגעים בתובעת ומסיבים לה נזקים כפי שיפורטו להלן. 
13. שיטת העוקץ בה נקטה הנתבעת 1 כאמור כאמור הושתתה בין היתר על טכניקת ביצוע המפורטת להלן:
ראשית, נתבעת מס' 1, בערבותו האישית של נתבע מס' 2, קשרה עם התובעת הסכמי הפצה בלעדיות לספרים כגון: "פיצויים לנפגעי תאונות דרכים מאת עו"ד אליעזר פני-גיל", "פירוק שיתוף במקרקעין מאת עו"ד אליעזר פני-גיל". 
התובעת תטען כי בספרים כאמור, המוגשים באוגדן או לגבי עדכון לאוגדן נקשרה עיסקה מוגבלת כאשר בפועל הנתבעים הפיצו כמות גדולה של האוגדן ו/או העדכון מעבר לכמות המוסכמת בהסכם ההפצה, כשהנתבעים ביחד וכל אחד לחוד מזייפים ומעתיקים את הספר ו/או העדכון ומשווקים אותם כסחורה הנחזית כמקורית פרי הפקת התובעת. 
שנית, נתבע מס' 2 דאג לציין ולהדגיש בפני התובעת, בטרם יציאתו של עדכון לספר, כי אין קונים לספר כך שבפועל רכשה נתבעת מס' 1 כמות קטנה יותר של העדכון ואת האספקה לכל רוכשי הספר השלימה בעותקים שזוייפו על ידי הנתבעים ו/או על פי הזמנתם. 
שלישית, הנתבעים היסוו את פעולותיהם הנ"ל באמצעות אינפורמציה לפיה אין ביקוש לספר ו/או לעדכון ולא נתנו דיווחים כנדרש על פי הסכמי הבלעדיות. יתר על כן, לאחרונה בעקבות הגילויים בדבר זיוף ספריה של התובעת ולאחר שנתברר לנתבע מס' 2 ולנתבעת מס' 1 כי מעשיהם נחשפו, נתבעת מס' 1 ביטלה שיקים שניתנו על ידה בגין סחורה שסופקה במלואה ובמטרה ללחוץ את התובעת להימנע מלהמשיך ולחשוף את מעלליהם של הנתבעים. 
14. התובעת תטען, כי ככל שהינה מעמיקה את בדיקת היקפי הזיוף שנקטו הנתבעים, התברר לה שהיקף הזיוף נע בכ – 10,000,000 ₪ לפחות וכי לאור חדלותם הכלכלית של הנתבעים החייבים בשוק הספרות המשפטית  מאות אלפי שקלים, ספק אם התובעת תצליח לגבות אפילו חלק קטן מן הנזקים שנגרמו לה.
15. התובעת תטען כי במסגרת החקירה המשטרתית (פ"א 83/079/09, פ"א 64/377/09) נתפסו העותקים המפרים הבאים:
1. "פירוק שיתוף במקרקעין" מאת עו"ד אליעזר פני-גיל. עמוד ראשון של הספר מצ"ב ומסומן באות "ב".
2. "פיצויים לנפגעי תאונות דרכים" מאת עו"ד אליעזר פני-גיל. עמוד ראשון של הספר מצ"ב ומסומן באות "ג".
3. "פקודת הנזיקין" מאת עו"ד אליעזר פלדה. עמוד ראשון של הספר מצ"ב ומסומן באות "ד".
4. "תרופות בשל הפרת חוזה" מאת עו"ד איריס מרקוס. עמוד ראשון של הספר מצ"ב ומסומן באות "ה".
5. "סדר דין מקוצר" מאת ד"ר אליעזר בן שלמה, עו"ד. עמוד ראשון של הספר מצ"ב ומסומן באות "ו".
6. "יחסי ממון בין בני זוג" מאת עו"ד אריה סאמרלי. עמוד ראשון של הספר מצ"ב ומסומן באות "ז".
16. התובעת תטען כי מן הכותרים שלעיל נתפסו מספר עותקים. 
17. התובעת תטען כי חרף העובדה כי המשטרה תפסה את הנתבעים מזייפים את הספרים כאמור לעיל, ממשיכים הנתבעים להפיץ את הספרים המזוייפים!!! גם היום ללא כל אישור התובעת ו/או הסכמתה!!! מצ"ב שני פרוספקטים מיום 26.3.09 ו – 29.3.08 ששולחים הנתבעים המסומנים באות "ח". כך גם התברר לתובעת כי הנתבעים מכרו את הספר "פיצויים לנפגעי תאונות דרכים" לחברת א' למשפטן כשהוא מזוייף!!!
18. יתירה מזאת, התובעת תטען כי הצליחה לתפוס בעצמה שני ספרים מפרים:
האחד, "פיצויים לנפגעי תאונות דרכים" מאת עו"ד אליעזר פני-גיל.
השני, "פירוק שיתוף במקרקעין" מאת עו"ד אליעזר פני גיל.  
התובעת תטען, כי דוגמאות של עמודים מן הספרים המפרים צורפו על ידה לבקשה למתן צו מניעה זמני שהוגש יחד עם הגשת תובענה זו. 
19. התובעת תטען כי הכותרים שלעיל הינם עותק מפר במשמעותם בחוק זכויות יוצרים וכי הנתבעים ביצעו העתקה כמפורט בסעיפים 12 ו – 48 לחוק הנ"ל והינם ממשיכים אף כיום בהפצתם של הכותרים המזוייפים והמועתקים לגביהם אף מתבקש בית המשפט ליתן צו מניעה וזאת בבקשה נפרדת שתוגש יחד עם הגשת כתב תביעה זה.

20. התובעת תטען, כי לאור האמור לעיל תעמיד התובעת את תביעתה בשלב זה על תביעת הנזקים שאין צורך בהערכה לגביה וזאת על פי הוראת חוק זכות היוצרים, התשס"ח-2007 ובאורח מוגבל תוך שמירת זכותה לתקן את התביעה בבוא העת ולהעמידה על מלוא הנזקים בגמר החקירה המשטרתית והבירור הן לגבי היקף הזיוף וההעתקה והן לגבי אפשרויות הגביה.
21. התובעת תטען, כי נתגלו לה הן דרך החקירה המשטרתית והן באמצעות אמצעיה שלה עותקים מפרים של זכות היוצרים ושהעתקם בוצעה על ידי הנתבעים ו/או על פי הזמנתם ו/או נמצאו במחסניהם ו/או סופקו על ידם, בעטיים זכאית התובעת לפיצוי ללא הוכחת נזק בסכום של 100,000 ₪ בגין כל כותר. 
22. כאמור ובשלב זה, התובעת מעמידה את תביעתה על סכום של ________₪ תוך שמירת זכותה להגדלת סכום התביעה כאמור לעיל. 
23. על כן, מתבקש בית המשפט הנכבד: 
1. לזמן את הנתבעים לדין.
2. לחייב את הנתבעים ביחד וכל אחד לחוד לשלם לתובעת סך של ______₪. 
3. בית המשפט הנכבד מתבקש להזמין את נציג נתבעת מס' 13 לדין ולהורות לנציגה להביא עימו את העותקים המפרים שנתפסו על ידה בחקירתה. 
4. לחייב את הנתבעים ביחד וכל אחד לחוד לשלם לתובעת הוצאות התביעה ושכר טירחת עו"ד בצירוף מע"מ כדין. 
                                                                             ________________________

________ - משרד עורכי דין    

        ________, עו"ד

                                                                                                ב"כ התובעת
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